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® Porqué las personas en América Latina y el
Caribe apoyan las politicas de libre
comercio?  Algunos académicos han
argumentado que estas politicas pueden
producir consecuencias negativas e
inseguridades econémicas (Goldberg y Pavcnik
2004; Merolla, Stephenson, Wilson vy
Zechmeister 2005). Con todo, el apoyo al libre
comercio persiste en la regién. En este reporte
de Perspectivas, se discute la importancia de una
influencia particular en el apoyo al libre
comercio: los factores religiosos. En especifico, el
argumento es que la pertenencia a comunidades
religiosas provee apoyo monetario y psicolégico,
el cual compensa los costos de las politicas de

" La Serie Perspectivas es co-editada por los Profesores
Mitchell A. Seligson y Elizabeth Zechmeister con el apoyo
administrativo, técnico e intelectual del grupo LAPOP en la
Universidad de Vanderbilt.

1 Ediciones anteriores de la Serie Perspectivas se hallan en:
http:/ /www.vanderbilt.edu/lapop/studiesandpublications
Los datos se hallan en:

http:/ /www.vanderbilt.edu/lapop/datasets

libre comercio, y por lo tanto reduce la
resistencia a éstas.

Las encuestas del Barémetro de las Américas de
2008, llevadas a cabo por el Proyecto
Latinoamericano de Opinién Puablica (LAPOP),
involucraron la realizacién de entrevistas en 24
paises de América Latina y el Caribe con un
total de 40,567 entrevistados en sus viviendas,
probabilisticamente  seleccionados (con la
excepcion de las encuestas por internet en los
EUA y Canada).? En el caso particular del apoyo
al libre comercio, a un total de 29,982
entrevistados de 19 paises se les pregunté lo
siguiente, en una escala de siete puntos, donde 1
significa nada y 7 mucho:

B48. ;Hasta qué punto cree usted que los
tratados de libre comercio ayudaran a mejorar la
economia?

Grafico 1.
Apoyo promedio al libre comercio en América
Latina y el Caribe, 2008
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Fuente: Barometro de las Américas por LAPOP 2008; 19 paises; 29,982 entrevistados

2 La financiacién para la ronda de 2008 vino en su mayor
parte de la Agencia de los Estados Unidos para el Desarrollo
Internacional (USAID). Importantes fuentes de apoyo fueron
también el Banco Interamericano de Desarrollo (IADB), el
Programa para el Desarrollo de las Naciones Unidas
(UNDP), el Centro para las Américas (CFA), y la
Universidad de Vanderbilt.
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El grafico 1 muestra los promedios nacionales
para los 19 paises encuestados.? Para facilitar las
comparaciones, las
recodificadas en una escala de 0 a 100. Uruguay
es el pais con el apoyo mas alto al libre
comercio, con un promedio de 63.5 puntos. Un
total de 11 paises excede el punto medio de las
50 unidades, a la hora de indicar su apoyo
promedio, mientras que sélo cuatro naciones
tienen niveles de apoyo promedio inferiores a 43
puntos. En suma, el grafico 1 indica que el libre

respuestas fueron

comercio es apoyado por muchos en la region,
mas alla de que los beneficios para la poblacion
son debatibles (Goldberg y Pavcnik 2004).

Perspectivas tedricas

Trabajo académico previo sugiere que existe un
vinculo entre la integracion econdmica
internacional asociada con el libre comercio y las
inseguridades de los trabajadores debido a la
elasticidad de la demanda laboral, es decir, la
capacidad de las industrias de sustituir
trabajadores facilmente (Scheve y Slaughter
2004; Merolla, Stephenson, Wilson vy
Zechmeister 2005: 584). Por lo tanto, las teorias
tradicionales explican el apoyo al libre comercio
utilizando variables que reflejan las posiciones
de las personas en la economia, por factores de
la producciéon (nivel de educacién) o por
sectores de la economia (agricultura). Sin
embargo, existe alguna evidencia de que la
importancia de  estas  variables  esta
disminuyendo en comparacién con la etapa
inicial de las reformas de libre comercio en
América Latina (Baker 2003; 2009).4

Asumiendo que atin existen algunos costos en el
libre comercio, me centraré en una perspectiva
tedrica diferente, que relaciona los factores
religiosos que influyen en el apoyo al libre

3 Considerando los 19 paises, un promedio de 13.5% de los
entrevistados no respondi6 la pregunta sobre libre comercio.
4 Estimé diferentes modelos usando factores de la
produccién y sectores de la economia siguiendo los modelos
Stolper Samuelson (Rogowski 1989); Hecksher-Ohlin (Ohlin
1967); y Ricardo-Viner (Alt, Frieden, Gilligan, Rodrik y
Rogowski 1996), pero ni los factores ni los sectores
alcanzaron los niveles convencionales de significancia
estadistica, excepto nivel de educacion.

comercio. Mi argumento es que ciertos aspectos
de la religién reducen los costos monetarios y
psicoldgicos asociados con el libre comercio.

Dicho de otro modo, asumiendo que el libre
comercio impone, como minimo, algunos costos
psicolégicos, y como méximo, algunos costos
econdmicos, es posible importar y adaptar una
perspectiva tedrica que sugiere la existencia de
un manejo religioso. En el centro de esta
perspectiva reside la nocién de que asistencia a
la iglesia y las denominaciones religiosas
pueden proveer un tipo de “seguridad” social.

Especificamente, situaciones adversas en la vida
como desempleo, enfermedades o accidentes de
trabajo generan costos monetarios, pero también
imponen costos psicolégicos importantes, como
estrés y pérdida de autoestima (Scheve y
Stasavage 2006a: 137). La asistencia a la iglesia y
las denominaciones religiosas potencialmente
reducen los costos psicoldgicos y financieros de
estas situaciones adversas porque las iglesias
pueden ofrecer confort y apoyo durante tiempos
dificiles (Mainwaring 1986; Scheve y Stasavage
2006a; 2006b; Daniels y von der Ruhr 2005;
Hagopian 2008). Por lo tanto, si las
denominaciones religiosas provén tal “seguro”,
deberiamos hallar, caeteris paribus, que quienes
participan en la vida religiosa presentan
mayores niveles de apoyo al libre comercio que
quienes no participan.’

Modelando el apoyo al libre
comercio

Para comprobar la relacién entre las variables
religiosas y el apoyo al libre comercio en los 19
paises encuestados, se utiliza un modelo lineal
(regresion de minimos cuadrados para disefio
de encuestas). La variable dependiente es el
nivel de apoyo al libre comercio de los
entrevistados, medido por la variable descrita en
el grafico 1. Las variables independientes de

5 La distribucién de las religiones en los 19 paises analizados
es: Catdlicos con 67.7% (20,123 casos); Protestantes con 6.9%
(2,043 casos); Evangélicos con 11.5% (3,429 casos);
Mormones y Testigos de Jehovd con 2.0% (596 casos);
Religiones orientales y nativas con 2.1% (616 casos); y 9.9%
de personas que no profesan ninguna religion (2,922 casos).
Los tltimos serdn la categoria de referencia en el modelo.
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interés son las denominaciones religiosas y la
asistencia a la iglesia.

Adicionalmente, se controla mediante otros
determinantes de apoyo al libre comercio. Estos
incluyen evaluaciones sociotrépicas y personales
de la economia (Seligson 1999; Merolla,
Stephenson, Wilson y Zechmeister 2005);
derecha e izquierda en politica (Milner y Judkins
2004; Magaloni y Romero 2008); confianza
interpersonal como medida de potenciales redes
sociales; interés en la politica; y las preferencias
sobre el papel del estado en relacién con su
papel social® y su papel como duefio de las
empresas mas importantes (Baker 2003;
Magaloni y Romero 2008; Zechmeister y Corral
2010).

Otras variables de control son demograficas y
socioecondmicas: niveles de educaciéon (Merolla,
Stephenson, Wilson y Zechmeister 2005;
Hainmueller y Hiscox 2006), riqueza medida por
propiedad de bienes (Scheve y Slaughter 2001),
tamafio del lugar de residencia, género (Seligson
1999), edad, e identidad indigena (Magaloni y
Romero 2008).

Finalmente, algunos académicos argumentan
que la relacién entre los factores religiosos y el
libre comercio podria sugerir que la gente
religiosa simplemente tiende a ser mas
conservadora (De la O y Rodden 2008: 439), y
otros sugieren que las iglesias cristianas
(particularmente las no catdlicas) tienden a
favorecer el internacionalismo, en particular
hacia los EUA (Rodriguez 1982). Controlar
mediante actitudes socialmente conservadoras y
conexiones internacionales me permite afirmar
con mds confianza que la conexién entre los
factores religiosos y el apoyo al libre comercio es
debido al manejo religioso y no a alguna otra
posible explicaciéon. Por lo tanto, incluyo una
variable proxy para tradicionalismo moral
mediante las opiniones sobre el derecho de los

¢ El indice del estado socialmente responsable incluye las
percepciones de los ciudadanos sobre las responsabilidades
del estado, como promover el bienestar de la gente, crear
empleos y reducir las desigualdades econémicas, donde los
valores més altos representan posiciones donde el estado es
considerado responsable. Para usos diferentes de este indice,
vedse el numero 38 de esta Serie Perspectivas (Zechmeister y
Corral 2010: 4).

homosexuales a ser candidatos a un cargo
publico, y una aproximacion imperfecta de los
vinculos  internacionales a  través de
entrevistados que ha tenido contacto con sus
familiares en los EUA.

El efecto del manejo religioso

Los efectos significativos de las variables en el
modelo estan representados en el gréfico 2 (los
efectos fijos por pais fueron excluidos de este
grafico, pero estan disponibles en el apéndice).
Los efectos significativos aparecen graficamente
representados por un intervalo de confianza que
no toca la linea vertical “0” (al nivel 0.05 o
inferior). Cuando el punto, que representa el
impacto predicho de esa variable, se sitda a la
derecha de la linea vertical “0” implica una
relacién positiva, mientras que cuando se sitta
en la izquierda implica una contribucién
negativa.

Grafico 2. Apoyo al libre comercio en América
Latina y el Caribe, 2008
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Las expectativas respecto del efecto del manejo
religioso en el apoyo al libre comercio son
verificadas en el modelo. En particular,
Catolicos, Protestantes, y Evangélicos tienden a
apoyar mas el libre comercio en comparacion
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con aquellos que no profesan ninguna religién,
la cual es la categorfa de referencia.
Adicionalmente, la asistencia a la iglesia tiene un
efecto positivo en el apoyo al libre comercio. En
otras palabras, como se esperaba, aquellos
quienes asisten a la iglesia mas frecuentemente
muestran opiniones mas favorables respecto a
los acuerdos de libre comercio.”

También se observa que aquellos quienes
perciben su situacién personal y la situacion
econdmica nacional de una manera mas positiva
apoyan mas el libre comercio. Més atin, aquellos
quienes se identifican con la “derecha”, aquellos
con mayores niveles de confianza interpersonal,
y aquellos con mayor interés en la politica
apoyan el libre comercio en mayor medida. Al
contrario, las personas mayores y la poblacion
indigena son menos proclives al libre comercio.
Un resultado interesante es que el indice del
estado  socialmente responsable es un
determinante sélido y positivo del apoyo al libre
comercio; esto concuerda con la doctrina post-
Washington Consensus, la cual enfatiza la
combinacién entre politicas de mercado y la
provision de redes de seguridad para el
bienestar social.®

Aun después de controlar por todos los factores
mencionados, asi como por conservadurismo
social y vinculos con EUA, los factores religiosos
son significativos. En suma, los resultados son
consistentes con el argumento de que las
denominaciones religiosas y la asistencia a la
iglesia proveen las reservas necesarias para
apoyar maés al libre comercio en comparacién
con quienes no presentan tales caracteristicas
religiosas.’

7 Con afdn de mantener una ecuacién manejable, no inclui
factores de la produccion o sectores de la economia, excepto
educacién. En las diferentes especificaciones incluyendo
factores y sectores, las afiliaciones religiosas y asistencia a la
iglesia permanecieron estadisticamente significativas.

8 Adicionalmente, existe un efecto negativo marginalmente
significativo para el papel del estado como duefio de las
empresas mas importantes.

9 Utilicé modelos multinivel con el indice de Gini para cada
pais en 2006 compilado por el BM, y el indice de aranceles
desarrollado en 2006 por el WSJ. El impacto del primer
indice en apoyo al libre comercio fue significativo y negativo
(Goldberg y Pavcnik 2004), mientras que el segundo fue
también significativo pero positivo (Milner y Judkins 2004).
En ambas especificaciones las denominaciones religiosas y la
asistencia a la iglesia permanecieron estadisticamente

Conclusiones

El hecho de que exista una relacién positiva
entre denominaciones religiosas y apoyo al libre
comercio, y que este efecto sea sentido entre
Catolicos, Protestantes y Evanggélicos, sugiere un
consenso entre aquellos con mentalidad
religiosa en América Latina sobre los beneficios
del libre comercio en la economia (al menos
cuando son comparados con quienes no son
religiosos). Esto contrasta con algunos
argumentos que sugieren que la religion puede
obstruir el progreso hacia la modernizacién y
otros argumentos que sugieren que soélo
denominaciones religiosas especificas permiten
el desarrollo econémico (Weber [1905] 1958).

En conjunto, esta evidencia inicial apoya el
argumento de que la participacién en la iglesia y
la pertenencia a una variedad de comunidades
religiosas proveen apoyo y confort psicolégico
(y potencialmente monetario), reduciendo las
resistencias a politicas de libre comercio.
Adicionalmente, ni el conservadurismo moral ni
las influencias internacionales explican el apoyo
al libre comercio y los factores religiosos son
significativos aun cuando todas las otras
variables son incluidas en el modelo. Por lo
tanto, el manejo religioso es la explicaciéon mas
plausible de la relaciéon entre las variables
religiosas y el apoyo al libre comercio.!

La nocién de que la asistencia a la iglesia y las
denominaciones religiosas pueden ayudar a las
personas a manejar la liberalizacion econémica
es consistente con la nocién de que en general,
las redes de seguridad son mecanismos dtiles
para manejar las  reformas de mercado.
Conforme una sociedad dispone de més medios
para amortiguar los efectos negativos de estas
reformas, es mas probable que el puablico acepte

significativas. Para mantener la atencién en las variables
religiosas, aqui estimé un modelo parsimonioso y simple.

10 Aunque esta evidencia apoya el efecto del manejo religioso,
una serie mds extensa de comprobaciones podria incluir
variables adicionales como “;usted encuentra confort en su
iglesia?”; términos de interaccién entre evaluaciones
econdmicas y variables religiosas; el contenido ideolégico
del mensaje pastoral de las iglesias; y/o las opiniones del
clero sobre el libre comercio y las reformas de mercado para
comprobar explicitamente el (los) mecanismo(s) causal (es)
que subyacen en la relacion positiva entre factores religiosos
y apoyo al libre comercio.
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dichos ajustes. Aunque mucho se ha escrito
sobre redes de seguridad como politica publica
(como fondos de inversién social), este informe
sugiere que las iglesias pueden también
desemperiar, y de hecho estdn desempefiando,
un papel de ese tipo en América Latina.ll
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Apéndice. Apoyo al libre comercio en América Latina y el Caribe, 2008

Variables independientes Coef. Error Std t
Catolico 0.069 0.014 4.97
Protestante 0.037 0.011 341
Evanggélico 0.036 0.013 2.82
Religiones orientales y nativas 0.016 0.010 1.64
Mormones y Testigos de Jehova 0.008 0.008 0.94
Asistencia a la iglesia 0.027 0.009 2.94
Situacién econdémica nacional 0.121 0.009 13.16
Estado socialmente responsable 0.102 0.010 9.79
Izquierda - derecha en politica 0.095 0.009 10.26
Confianza interpersonal 0.053 0.008 6.82
Situacién econémica personal 0.044 0.009 4.66
Interés en politica 0.034 0.008 4.10
Estado duefio de empresas importantes -0.015 0.009 -1.60
Familiares en los EUA -0.002 0.008 -0.21
Educacion 0.008 0.010 0.83
Riqueza 0.001 0.011 0.12
Tamafio del lugar de residencia 0.007 0.011 0.65
Rechaza derecho de homosexuales 0.003 0.010 0.32
Mujer -0.006 0.007 -0.82
Edad -0.022 0.009 -2.50
Indigena -0.029 0.009 -3.09
Meéxico -0.095 0.011 -8.53
Guatemala -0.116 0.012 -9.83
El Salvador -0.138 0.010 -13.32
Honduras -0.114 0.010 -11.64
Nicaragua -0.080 0.010 -6.72
Costa Rica -0.054 0.012 -5.43
Panama -0.080 0.010 -7.01
Colombia -0.094 0.011 -7.83
Ecuador -0.156 0.012 -11.76
Peru -0.084 0.013 -8.48
Paraguay -0.128 0.011 -11.53
Chile -0.015 0.010 -1.55
Brasil -0.087 0.013 -6.55
Venezuela -0.061 0.015 -4.16
Argentina -0.112 0.012 -9.41
Reptblica Dominicana -0.051 0.010 -4.99
Jamaica -0.036 0.017 -2.06
Belice 0.019 0.014 1.29
Intercepto 0.023 0.011 217

Fuente: Barometro de las Américas 2008 por LAPOP; 19 paises; 18,418 entrevistados
R-cuadrada = 0.096;, F=35.5; Pais de referencia: Uruguay.
Los coeficientes y errores estandar fueron estimados basandose en la variacién entre 104 unidades primarias de muestreo
mediante una regresién de minimos cuadrados para disefio de encuestas.
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